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Situé a Fosur-Mer au niveau de I®arse 2 du Grand Port Maritime de Marseillvé¢ est le premier

centre de traitement multifiliere de déchets ménagers construit et exploité en Frarita.démarré en

janvier 20100 RSo6dzi RS fF YA&AS Sy aSNBAOS AYyRdAzZAGNARSEf SO
déchets ménagers résiduels de la Communauté urbaine deseéMigr Provence Métropole (MPM) par
différentes voies de valorisation (tri, valorisation organique par méthanisation et valorisation

énergétique par combustion).

En tant qu'industriel du traitemeret de la valorisation des déchets, la préservation de I'environnement

est une priorité pourette entreprise Elles'inscrit dans une logique globale de développement durable

et responsable avec notammehtl NBI f A&l G A2y RQdzy avdnilé fanctibnfidmért | £ Sy
du centre en 2005 et 2009, ainsigud YA &S Sy LX I OS RQdzy LINRBIANI YYS RC
a partir de 2010 La premiére année de suivce programme comportait quatre campagnes de
prélevements par an et concernait quatmatrices (eau de mer, sédiments, moules et poissdbs).
programme aensuiteété allégéen2011Sy | OO02 NR | 9SO dv&ane scbibld@ampagha RS
annuellei 2 dzii Sy 02y aSNIUI yi fAQSuitadBs3ésukasiet dlj rerbBEONSSE LYI NIANSyOS
acquis lors de ces dewampagneg2010 et 201)= f Q ldgslcdmpaitiBients« eau de mew et

« poissom» ont été supprimé pour le suivi de 202 dz2 2 dzNB Sy | OO2NR. | SO f Sa

I 2y F2NX¥SYSy il t f QI NIedtotal d8 28quih 200Nnd& BUiVRI&S tehe@rs dnNiBxined LINS
et en métaux dans le milieu marin (sédiments, organismes vivants) autour du site, sur la base des points

RS LINBfs@SYSyida RS tQSdGldG AyAdAlf RiepgneSlocalds NI S 3
doit étre effectué par la Société EveRé.suivi de 201porte donc uniguement sules compartiments
intégrateurs « sédiments» et «moules» (peuplementsnaturels de Mytilus galloprovincial)s pour

lesquels les méthodes, procéduresethy A | dzSa R QA Yy (i S NLINS étbeiloht Pegpecié® y i 0 A |

pour ce nouveau suivi 261

Il esta LINB O A anSi¢éndjede€t daurvenu le Bovembre 201332 dzNJ £ S a A @8u pRR9 OSwS
52y &asSljdSyOs fQoF NNk RSA. CitynbideSeimpiy@st ¢ NWI 25+ BY 4k ¢ ¢
AdzA OA RQAINESYOS Rdz YAf ASdz Ylsndbiglogied f $a O2 YLI NI A

[ S LINPANIF YYS RQI dzii2 3 dzNIBSAt f Iy OS5aRair objectif deBfuirey I NA y |
RQS Ot t dzS NJ
1 La qualité des sédimentslans un secteur correspondant au champ proche dotreede
traitement multifiliérede déchets ménagers
1 Les niveaux deoncentrationOKA YA lj dzS Rdz YAf ASdz YIFINARY 3INNOS

intégratrice: la chair des mouledytilus galloprovincialis
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Le Golfe de Fossur-Mer, qui s'enfonce entre dtang de Berreet le delta duRhéne au Nord-Ouest de
Marseille comprend les principales installations portuaires du Grand Port Maritime de Marseille dont
des terminaux a conteneurs, minéraliers, pétroliers et gaziers qui occupajéure partie du littoral du
Golfe (Nord-Ouest) et est environné par de nombreusestustties chimiques, pétrolieres ou gaziéres
mais également par des réserves naturelles et des zones humides dpatdenaturel réginal de

Camargue

Le Golfe de Fos est une zone séanimée de 4Xm? et d'une profondeur moyerende-8 m, a I'exception

du chenal d'acces aux darses 1 et 2 egti dragué &24m. L'amplitude des marées et des courants
associés jouent un role extrémementifle dans la circulation des eaux dans le Golfe, qui est
principalement contrélée par les vents. Le Mistral entraine des upwellings cétiers qui ont pour
conséquence un rapide refroidissement des eaux littorales. Les vents de sectdtstSat également

a l'origine d'importants processus hydrodynamiques cotiers. lls induisent des courants rapides, peuvent

générer de fortes houles et jouent un réle important dans le transport sédimentaire.

Il est a préciser que le termecontaminant», tel quedéfini dansla Convention internationale OSPAR
savoir, «Toute substance décelée dans un lieu ou elle ne se trouve pas normalerserd employé

dans ce rapport.
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21. CONTENU DU &UI VI 201 5

Lesuiviannuel 20154 (G NBIFf A&aS RIya S OF RNB RidzddtsiREeN] YY¥S—K

multifiliere des déchetsménagers

Ce suivi comprend une campagne estMal@S O f QSGdzZRS RSa aASRAYSyda YI NJ
adraAazya Si fQSGdzZRS RS Y2dz S& &l dz@dlF 3Sa | dz yABSlt dz

Les stations de prélévement de sédimefti RS 02t t SOGS RS& Y2ddoflas O2 dz@N
tables mytilicolesla Darse let la Darse 2De maniere a pouvoir effectuer des comparaisons avec les

R2yYySS4 Rdz 8dZAOA FyydSts 84 ailirzyas RQSOKEFYGAT

22. MOYENSUMAIENNAUTI QUE

Pour mener a bien la mission geélévementde sédiments et de moulesrois (3) personnes ont été

mobiliséessur site:

Laura BARDET Chef de projet Ingénieure en Environnement Mariplongeur professionnel CIB

Organisation de la campagne de terraprélévements, conditionnement et envoi éetantillons de
Y2dzZ S& SG RS aSRAYSydG& ldz tF62NIG2ANB RQlY

{dzA A RS QI g yOSYSyid Rdz LINR2Si

Réalisation du podraitement des analyses et de la rédaction du rapport

Eric CHAUMON Marin professionnelplongeur professionnel CA

Participation a lacampagne de collecte des moules

llios PAPOULIAS Marin professionnel /plongeur professionnel CIIA

Participation a la campagne de collecte dégiments marins

Stéphane SOLER Marin professionnel /plongeur professionnel CIIA

Participation a la campagne deltecte des moulest des sédiments marins
TableaulY t NBaSyidl A2y RS fQSljdzA LIS LI NIAOALIYAE t fF+ OF YLI 3

t 2dzNJ £ S 62y RSNRdAzZ SYSyid RS fF YA&aaAz2yanboéss€la &SOdz
mise a dispositiolR Qdzy'S 0 I NHSEGGKIb.d2¥ dayird geYmisde respecter la réglementation

Sy @AIdzSdNI G RQl ZpaexhBudef | ASOdNRGS RS £ QS dzi
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Figurel: Bateau de travail GGXIILI.

23. CONDI TI ONS DRTINOERRVE

Afin de conserver une cohérence avec les campagnes précédenties résultats obtenysXSurveya

effectuéf QSyaSyYof S RS& LINBUSegtigaeSy da RdzNI yid 1 LISNA 2

58dzE 22dzNBE RS GSNNI Ay 2y SGS ysSOS&aal ANBa LIdzNJ S
1 Lemercredil2 aolt 2015 permisde prélever les sédiments marins au niveau de douze (12)

stations. Les conditions météorologiques pour cette journéeeditaidéales avec une méelle

et un vent moyen d& km/h de directionSudEst

1 Le mardi ¥ septembre 2015 a permide collecter les moules au niveau de neuf (9) statibas.
mer était également belle avec un temps relativement coueenin vent moyen d& km/h de

directionNord-Est

N

Lt Said AYLRNIIYyG RS y238NI ljdzS 8 LINBfs@gSYSyids f

respecent scrupuleusement la méthodologie employée dans les suivis précédents.
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3. PRELE¥EMENTS ET ANALSYSES o
SEDI MENT S

3.1.1. PLANGIHANTI LLONNAGE

Les prélevements de sédimerust étéréalisésau niveau dalouze (12) stationgéparties entre la Darse
M~ fI 51 NBRS H $d5 cobr@bhnges §éodraphiqlies del Sdtiatmbde prélévements sont

identiques a celles utiliségmur les précédents suivikllessont présentées dans le tableaudgssous.

STATION | LATITUDE | LONGITUDE
ES1 43.4347667° 4.8636°
ES?2 43.41305° 4.87711667°
ES3 43.405104° 4.868285°
ES4 43.406017° 4.863183°
ES5 43.4131667 4.85021667°
ES6 43.4189667° 4.84091667°
ES7 43.38955° 4.85895°
ESS8 43.3780167° 4.851083333°
ES9 43.37675° 4.88461667°
ES10 43.395024° 4.854146°
ES11 43.3768667° 4.89441667°
ES12 43.3869833° 4.90318333°

Tableau2: Coordonnées géographiques des stations de prélevements de sédiments en degrés décimaux (WGS84).

Lafigure suivante présente la localisation précise des stations de prélévements de sédiment.
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Figure2: Carte de localisation des stations de prélevement de sédiment.
3.1.2. PRELEVEMENTS IMENTSSEDI
Les prélévements de sédimestperficiels2 y &G SGS NBIF f A I ARS
RQdzyS o0Syy8Qdzy§ a&&SHI OS RQIRAKI RS no

Pour une meilleure représentativité de la zone, trois (3) échantillo
de sédiments, appelés réplicats, ont été prélevés au niveau de chaque
station. La surface totale échantillonnée est de 0.3 m?2 par sta@en.
dispositif a permisRQSOKI yiAf ft 2y ySNI €S a YSdzot S & dz
LINEF2YRSdzNI RQSYBANRY Hn OYO®

IéigureS: Benne Van Veen (0.1 m-

Chaque échantillon de sédiment a été soumis a des criter fermée

RQI OOSLJi | 60 Ad-aprésS> LINBaSyisSa

Juillet2016
Référence Document iXSurvéSurveyEveRe_SuiviEnvironnemental2015_RapportFi2a) V



© ! XSURVEY

N IXBLUE COMPANY

Au niveau de chaque station, un échantillon moyeété constitué a partir du mélange aliquote de

chacun des trois (3) réplicats prélevés autour du point considéré. Chaque échantillon moyen de sédiment

a été destinéaux analyses physiathimiques.

3.1.3. DESCRI PTI ONS EMOR®NEIEPTABI LI TE DES

ECHANTI LLONSMEBRTSEDI

Dans un premier temps, chaque préléevement a la benne a €
a2dzyAida t RSa ONWIANRE RQBEDPSEY

ckO2 Yy GNB LINBaSyidS OSNJI lantiyos &n C 2 S

R Qdzy

SOKFYydAfft2y LISdzi s iNB NBBSusm@mmg 0SyyS yaSai

Pénétration minimum

FSNX¥SSs aa StftS yaol LI a Y2YUN.EqU|sdéyaie|nt¢J$Y$uNJ GAazy

thasyosJa®M| dz ad

f QSOKFydGAtt2y | SidsS tSaaA®$¢ {ATdzy SOKFyGAttz2y
ne rencontre pas les objectifs de qualité, mouvel échantillon
est recueilli. Les éventuels probléemes rencontrés sont décrit
dans le carnet de terrain.
. .- . - . Inacceptable :
Une fiche synthétique de terrain a ét@mplie pour chague A Echgmmon partiel etincling
échantillon.Ainsi les prélevements ont été répertoriés, et décrits
de maniére systémaue. Lesfiches de terrain spécifique aux
préléevements de sédimentontprésentéesen annexel.
Dans un deuxiéme temps, les observations visuelles ont permi
RQSOI f dzSNJ I ANI ydzZf 2YSUONRS 1fREptablé: QSOKIF yUGAT 2y
A Lessivage d0 a la présence de
comparateur de granulomeétrie présentéajpres. . roches etdébris obstruant les
machoires
¢ 80 mm #‘
1 1
S| 1
20 Y 3n 3y 4p 3
Om > o2 0.25¢ 0.125¢ 0. 063¢
T 10c05mm 05025 mm 4 o5y 0.063 mm 0.031 mm

Q Inacceptable :
A Lessivage

grossier moyen Argiles

. . (Tetra Tech, 198 Recommended protads
Figure5 : Comparateur de granulométrie (Blatt, 1982)

Soung.

Sable Sable Sable fin Sable trés fin Limons FiguredY | 2V RAGA 2 Y & RC
échantillon de sédiments prélevé par benr

for sampling an analyzing subtidal benthic
macroinvertebrate assemblages in Pugel
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3.1.4. CONDI TI ONNEME NCTHANETS LEH ON S EWT$EDIT1

Chaque échantillon moyen dé@% a des analyses physichimiques a été conditionné dans des flacons
en verre de 1 ket en plastique de 500 ME2 dzZNyy A a LI NJ £ S fF 62 NI (2 AaNBS RQl
FNIAa SG.t fQ206a0dzNRGS

De retour & quai, les échantillons ont été expédiés en express scepdsl dz f 6 2 NI 12 ANS RO
3.1.5. ANALYSES PHEBI IOQUES DESITSEDI ME

Lelaboratoire de Rougngui procéde aux analyses depuis le commencement du suivi environnegnental
a étéen charge de réaliser les analyses physitimiques des échantillons de sédimgutur le suivi de
20lp LISNXYSGGFydG FAyaix RS O02yaSNWBSNI dzyS .OSNIIAyS K2

Ce laboratoireLJ2 84 8§ RS f Q! OONXB RIG1L Il ésk eggleménig@évpar le Mimiskére de

f QIVYPANRYYSYSyis O2yF2NNSYSyid £ fQFNNEGS Rdz MHKM
eaux] Sa NB&adzA GFGa oNHzia RQFYylIfeasS aSNByid GNIyavYAa
Les analyses physiohimiques (méthodes dimites de quantification) réalisées par ce laboratoire sont

présentées dans le tableauapres.

Seuils de

Méthodes quantification

Dioxines, furanes et PCB type dioxines GC/HRMS
* Carbone organique NF ISO 14235 0.10 % m/m
* Matiéres séches NF ISO 11465 0.01 % m/m
Fraction inférieure a 2 mm Tamisage 0.1 %
* Granulométrie laser NF IS0 13320-1 /
* Mercure NF EN ISO 17852 0.02 mg/kg
*  Aluminium NF EN ISO 11885 0.005 % /sec
* Arsenic NF EN ISO 11885 2 mg/kg/sec
* Cadmium NF EN ISO 11885 01 mg/kg
* Cluome NF EN ISO 11885 2 mg/kg
* Cuivre NF EN ISO 11885 3 mg/kg
* Nickel NF EN ISO 11885 2 mg/kg/sec
* Plomb NF EN ISO 11885 1 mg/kg
* Zine NF EN 150 11885 5 mg/kg
* PCB28 XP X 33-012 1.0 ug/kg/sec
* PCB52 XP X 33-012 1.0 ug/kg/sec
* PCB101 XP X 33-012 1.0 ug/kg/sec
* PCB118 XP X 33-012 1.0 ug/kg/sec
* PCB153 XP X 33-012 1.0 ug/kg/sec
* PCB138 XP X 33-012 1.0 ng/kg/sec
* PCB 180 XP X 33-012 1.0 ug/kg/sec

Tableau3: Détails des paramétres analysés accompagnés de la méthode et des seuils de quantifications du laboratoire de
Rouen.
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Cette année, une attention particuliere a été portée sur la limite de quantification du cadmium qui aftﬁ

abaissée par le laboratoire passant de 1 mg/kg sec (suivi 2015) a 0.1 mg/kg sec.
3.1.6. METHODOLOGI @ NOERIPRETATI ON

3.1.6.1. Caractéristiques texturales des sédiments

[ F 3ANI ydzZ 2YSUENRS LISNYSG RQSELX kdrez8ads lésisédidiéntSJER 6 A £ A
effet, plus le pourcentage de la fraction fine (< 63 um) est important, plus la capacité du sédiment a

absorber les contaminants est forte.

Dansy LINBYASNI GSyYLAzZ fQS@Ol fdzt A2y Rdz (FdzE RUSYSI &
classification proposée par Ibouily en 1981, basée sur le pourcentage de particulessinen Tableau

4).

TAUX DE FRATN FINE TAUX BBNVASEMENT DES SEHENMIS

Fraction fine < 10 % Sables purs
10 % < Fraction fine < 20 % Sables peu envasés
20 % < Fraction fine <40 % Sables moyennement envasés
40 % < Fraction fine < 60 % Sédiments tres envasés a dominante de sables

Sédiments tres envasés a dominante de vases
Vases pures

TableaudY /[t aaATFTAOIGA2Y RQLOZ2dZAt & OdmdpymO GNF RdzAal yid f ¢

3.1.6.2. Caractéristiques chimiques des sédiments

Les seuils d'enrichissement en carbone organique total (COT), en azote total et en phosphore total pour

les milieux lagunaires ou milieux cétiers, sont fixés par la classification de Licari T983(b).

coT AZOTE TOTAL ENRICHISSEMENT
(%POIDS SBC (%POIDS SHC
<0.44 % <0.04 % Valeur faible
0.44-0.75 % 0.04-0.09 % Valeur moyenne
0.75-1.52 % 0.09-0.18 % Valeur forte
% 0.18 % ale es forte

Tableaus:/ f I aaAFAOFIGA2Y RS& @I tSdz2NBE /he¢e SiG RQIFT 2308 dz2dFt LR

5QF dziNB LJ NIzX OS& NBadzZ lFda 2yd SiS O2Y-kikeBa t R
lorsque cela a été possiblef paragraphe 3.3.1. Référérh St RQAYGSNIINBGIF GA2Y 0
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3.2. SUI VI DE LRARDQUBILOTE 13

3.21. PLANGIHANTI LLONNAGE

La moule de Méditerranédytilus galloprovinciali@stdzy 2 NB|F YA AYS FAf (G NS dzNJ |j dzA
niveaux de contamination chimique du milieu marin grace aux phénoménes dechimulation dans la

chair. Cette espéce correspond a amodéle biologique utilisé, en raisate sa sédentarité, de son fort

pouvoir de concentrationRSa FIF OAfAGSAE RQFLIINRGAAAZYYSYSY(z

connaissance de cette espéce.

Les prélevementde moules indigénes sauvagas été réalisés au niveau aeuf(9) stations réparties
SYGNB I 5FNBS wm>X I Bes cbBrdonnées gedgraghiues/desSstatos dé | NIi -
prélévements identiques a celles utilisées depuisleud du suivi environnementalont présentées dans

le tableau cidessous.

STATION LATITUDE ‘ LONGITUDE

MO1 43.434533° 4.862667°
M02 43.412750° 4.875950°
MO3 43.405817° 4.867583°
MO04 43.406483° 4.863733°
MO5 43.414317° 4.851471°
MO6 43.419150° 4.843967°
MO7 43.389150° 4.859000°
M08 43.377933° 4.850533°
M09 43.376717° 4.884233°

Tableau6 : Coordonnées géographiques des stations de prélevementsidales en degrés décimaux (WGS84).

Lafigure suivante présente la localisation précise des stations de prélévememmdies sauvages
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Anse de

Carteau

Figure6 : Carte de localisation des stations de prélevement de moules sauvages.

3.2.2. COLLECTE DES MOWMAESESS CONDI TI ONNEMENT

LaO2f t SOGS RS&a SOKFIYydAff2ya RS e¥2sitastia metyoRologies y Sa
employéelors des précédents suivis.St 2y fF € 20FtAaldAz2y RS tF &dF GA
aux populations de moules, les prélevements ontréi@isés de trois maniéeres

1 Apied principalement au niveau des plages (M01, M04, M05, M06 et MO08)

1 En palmamasque tuba au niveau des enrochements et des quais (M02, M03 et;M07)

1 Enapnéeau niveau des tables mytilicoles (M09).

Untotal de 75 individus  SG S LINBf S@S adzNJ OKI OdzyS RS&a alibkiAzya
Rdz YAf ASdz 2G SttS8a 2yiG SisS O02ftSOGsSSa SG RS 3 NI
ces 75 individus, 15 ont été destinés aux mesures biométriquesdet O £ Odzt RS f QAYRAOS

60 derniers aux analyses chimiques.
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Les moules ont été collectées f QF A RS RQdzy 02 dzii S Iswanfirdairdzfakimadze Y Sy

p Y RS LINI Si RQI dziil N R du rhéné pivieau DiyrhétriRi® eayzéne 3 G I G A
intertidale. Les coquillages orété placés dans des filets & poissons au moment de la collecte. llsont
ensuite étérincés extérieurement a l'eau de mer sur les lieux du pedteent, puis stockés dans des

boites en plastiguk SNXY S AljdzSa O2y iSylyd RS fQStkdz RS YSNJ LN
numeérotées ont ensuite été consemgdans des glaciéres fraiches avant le retour au laboratoire de la
{20ASGS A-{dz@Se LJ2dzNJ O2YYSYOSNI £ QSLIzNI A2y @

Envuedd QS LIzZNIZ2X 23/ 5 d8 wmn [ RQSIdz RS YSNJ I SiGS LINBf

3.23. DESCRIPTI ON EITOX®NDIEPTABI LI TE DES

PRELEVEMENTS

Pourchacune des stationges individus prélevésonstituent un lot homogéne etiaille et reproductible
d'un prélevemena l'autre.Une attention particuliere a été portée sur le respect de la taille des moules,
qui doit étre comprise entr85et65mnmS G £ QAYLIR2 NI yOS RS.fI O2yaSNBI G

De plus,és prélevementsnt été effectués erdehors de la période de repduction des moules.

5Ql dzi NX& délai &lire le prélévement et I'épuratioa été réduit au maximum suite au
O2YYSyO8YSyii RS fQSLMNI A2y R8&a .5 NBG2dzNI Fdz 1 o6

3.24. EPURATI ON DES MERSGANI S

Afin d'éliminer les féces gbseudoféces, les coquillages vivants oftié épurés le plus rapidement
possible aprés le prélevement. Pour ¢élmontété placés pendant environ 24 heures dans de I'eau de
mer provenant de la région de prélévemef@iette opération a été réalisée danssdauges dédiées a cet
usage, en plastique inerte et non coloké couche d'eau recouvrant les coquillagtst comprise entre

5 et 10cm. Les individusnt étéisolés du fondles auges par une grie en plastique
Aucunsystéme debullage pouvant introduiré QF 22 dzi AR BAUWE TS Yy 8&@S SYLX 28 S
3.25. CONDI TI ONNEMEMNSIPPORTR DES ELCOHNANTI L

I'LINBAa I LIKFasS R odtddaises dahy des bbil8srmévguiatdn Plastique avec
f QS| dz RS Y S NJ Unezattenfiodziarticil@nén étéfodee BulBedsuivi des échantillons qui ne

devaent en aucun étre mélangéentre les différentes stations.
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Les échantillon®nt ensuite soigneusemer#té stockés dans des glacieres fraiches puis expédiés i%

expresssous 28 SdzNBa | dz tF02NF G2ANB RQlylféasSao
3.26. ANALYSES CHBETQBEOMETRI QUE

Le laboratoire de Rouea été égalemenen charge de réaliser les analyses chimiques et biométsique
des échantillons de moules.S& NB adzf G F G§& o0 NHzi & RQlojatafcerdpfort.d SNR y i

[ S G106t Sl dz &dzA @I y (analySds guinyéie SffedtugeSsyirdadndtidre Bant® S &

Seuils de

Parameétres Méthodes quantification
Indice de conditionnement Meth. interne /
Matiéres séches NF IS0 11465 0.01 % m;/m
Aluwminium ICP 1 mg/kg/sec
Arsenic Hydrure-Fluo.Atomiq. 01 mg/ kg
Cadmium GFAAS 0.05 mg/ kg
Chrome GFAAS 01 mg/ kg
Cuivre ICP 01 mg/ kg
Mercure Vapeurs froides-fluo.atomique 0.01 mg/kg
Nickel GFAAS 01 mg/ kg
Plomb GFAAS 01 mg/ kg
Zinc ICP 0.5 mg/kg
Dioxines, furanes, PCB type dioxines et PCB GC/HRMS /
indicateurs
nombre de coquille vide Meéth. interne /
longueur moyenne des individus (sur 15 individus) MEéth. interne mum
poids sec moyen des coquilles Meth. interne g
poids sec moyen de chair par individu Meéth. interne g
PCB 28 GC/ECD 1.0 ng/kg/sec
PCB 52 GC/ECD 10 ng/kg/sec
PCB 101 GC/ECD 10 ng/kg/sec
PCB 118 GC/ECD 1.0 ug/kg/sec
PCB 153 GC/ECD 1.0 pg/kg/sec
PCB 138 GC/ECD 1.0 ug/keg/sec
PCB 180 GC/ECD 1.0 ug/kg/sec

Tableau7 : Détails des parametres analysés accompagnés de la méthode et des seuils de quantification®chtdak de
Rouen.

3.27. METHODOLOGI @ NOERIPRETATI ON

Comme pour les résultats des sédiments marins, ceux des moules onbigarés a des données
existantes au niveau du Golfe de Fus-Mer lorsque cela a été possible pefragraphe 3.3.1. Référentiel
ROAYGSNIINBGEFGAZ2Y 0 ®
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3.3.1l. ANALYSE DES DORKEREEURES AELMDELI MI

QUANTI FI CATI ON

La précision de la détermination des teneurs dif$érents parameétres étudiés, aussi bien pour les
sédiments marins que poules moules, est définie par la limite de quantificat{tu®@)que le laboratoire

FAES Sy F2yO0iGA2y RS 0Sa LRRaaioXflAdly dzaRTH WIoH B3 DR y
produit & analyser dans uichantillonqui puisse étre quantifiée avec umpeécisionet une exactitude

acceptables dans des conditions expérimentpiesalablement définies

Afin de prendre en compte les teneurs inférieures a cette vadéen vuede conserver un historique des

données comparablda méthode @ la LQ/2iflentique a celle des suivis précédenss§té employée
3.32. NORMALI SADESGNDONNEES BRUTES

Afin de réduirela variabilité des teneurs en contaminants dusux différences que présenteres
échantillons, principalement en termésQ 1l &4 LISOG LIKeéaA2f 23AljdzS8 SiG RS ONR
et de composition sédimentaire pour les sédiments marins, une normalisation des paramétres a été

effectuée.

Afin de faciliter la lecture des grapfues, ls données de 2009, pour la plart aberrantes, ont été

volontairement supprimées.
3.3.2.1. Normalisation des sédiments marins

Pour chacun des paramétres étudiés, une normalisation des temaiéseffectuée avec la fraction fine

S QI f dzZYAYyAdzyo

En effetlafractionfineOf 84S RS & &S RA Y R)feinskigne Sia capakité deldlaMibtrice c o >
sédimentaire a fixer deslémentshydrophobes soitla quasitotalité des contaminants analyséians le

cadre de ce suivklle constituedoncun bon paramére de normalisation desésultats bruts

LQlIuminium est également un paramétre de normalisatiatilisé dans ce suivcar comme la fraction

FAYSEZ Af LISNXYSG Fdz YASdZE RS RSONANB I O LI OAGS
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18

Le Réseau Intégrateur BlOlogique (RINBAGffectué es travaux de recherchéémontrant que les
paramétres physiologiques de la moule (période de reproduction, cycle de croissance, conditions
trophiques etc), et notamment la croisgice des individuspnt une influence sur la concentration

tissulaire de certains contaminantafin decomparerles moules prélevées dans detesdifférents, un
AYRAOS | SGS LINRLRAS ,LldbndtiuahtainduNIdonSmdicatéur deb 1t h 1 n N

physiologique et de la croissance des moules
[ QA VRAOS RS O2yRAGAZ2Y oL/ 0 Sad OFfOdzZ S FAyaa v

00 =777~ + .
0 ¢ TMARDE 1 6 Qo & Q

3.3.1. REFERENTIOENTERPRETATI ON

9y @dzS RQSFFSOGdzSNI dzy S S 0 RNEI ARYdzS yIIdRNR A YRS LM G
des installationqrejets atmosphériques, eaux de ruissellement, etane étude comparative a été

effectuée avec des données collectées dans le cadradifférents réseauxayant des protocoles de
prélevementsde conditionnementS G RQl y I f @ AaSa SljdA gt Syidao

LE SEDIMENT

Le REPOMREeau national de surveillance de la quatigé'eau et des sédiments des POrtarifimes

mis en place depuis 1997 a été constitué a partir des réseaux départementaux de suigudktdades

ports. Ce réseawgéré par les Directions Départementales des Territoires et de la Mer (DDTM), permet
RO £ dzZSNJ SG RS adzA ONB f QS@2tdziAzy RS fF ljdad tAGS
LI NIANJ RSa NBAdefAFIABANI 2 QA Y #z00 RSA OSYE Ayadalhttlaaz
j dzQAt & a2ASyd LINFY(GAljdzSad REya fQSyOSAy(dS 2dz £ LINE

Plusieurs stations REPOM soetenséeR | ya f QFlyasS RS /I NI ST dzo

La figure suivante présente la localisation de ceSmstade suivi environnemental dans le Golfe de+os

sur-Mer.

Le tableau suivant présente la correspondance entre les stations REPOM et les stations de prélevement
RSTAYASAE RIya £S5 OFRNB Rdz 4dzA A SYOGANRYYSYSY Gl ¢

Juillet2016
Référence Document iXSurvé}SurveyEveRe SuiviEnvironnemental2015 RapportFigad Vv



IXSURVEY

N IXBLUE COMPANY

STATIONVERE STATIONREPOM 19

ES1 Darse 1.2
ES2 Darse 1.3
ES4 Darse 2.3
ESS Darse 2.2
ES6 Darse 2.1
ES10 Etang de Gloria

Tableau8: Correspondane entre les stations de suigkistantes et celles définies dans le cadre du suivi environnemental
RQIFSwS D

Untotal de 6 stations REPOM a donc été retenu dans cette étude.

43°26'24'N

Darse 1.2 \
: VFL

Darse sudl
()

T
& Etang de Gloria
oE

43°240"'N

- .

s

43°22'48°'N

43°21'36"N

iXSurvey - Décembre 2015 - 85C046 EveRé
Echelle: 1:22000 / Géodésie: EPSG:4326 - WGS 84

4°51'36'E 4°5324'E

Figure7 : Localisation des stations de suivi environnementad t ha Rl y&a 1 12y S dueiidzZRS Rdz D2
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En2008, lwS &Sl dz RQho&ASNDI A2y RS | (RECCHprishla/shite duz y / K
wbh 6wS&S8tdz blidA2ylt RQhoASNIIGA2Y 03X I depondfeEA & G T A

aux obligations nationales, communautaires et internationales de surveillance chimique : application de

fl 5ANBOGAGS OFRNB adz2NJ £ Q91 dz 65/ 90 SiG RS&a 02y @Sy
le compte de la Direction Générale @eQ! t A YSYy (Il GA2Yy 65D! [ 0Z qublittwh/ /|
chimique des zones de productions conchylicoles.

Une station de suivi, 16B-027 Golfe de Fos/ Anse Carteaisi2iée au niveau des tables mytilicolds

f QryasS RS /I NISRoOD. Sad SiGdzRASS RSLIzA &

Fos surmer

_i.l
020

Port St Louis
durhone

n!

02

Figure8: Localisation de la station de suivi ROCCH dans le Golfe dsurdder (source: Bulletin de la Surveillance de la
Qualité du Milieu Marin Littora) 2013).

Les données qui ont été collectées au niveau de ceatdos dans le cadre du suivi ROC&x#ont
comparées a titre indicatif avec la station M09 saippar EveRé située également au niveau des tables

mytilicoles.
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41. RESULTATS BRUTS 59

7 ~

[§ GFofShdz adzA O yi LINDaBSsdE SYdByEa $¥a s RSEQRIYF T S

sédimentsacquisegiepuisle premier suiviem n n p ekade @0%

ES1
Campagnes 2005 | 2009 [ avr.-10 [ juin-10 | sept.-10 | nov.-10 | 2011 | 2012 [ 2013 [ Urgence 2013] 2014 [ 2015
Sédiments
coT % m/m 420 [ 380 | 333 2.95 3.31 3.41 258 | 326 | 259 2.47 224 | 221
Aluminium _[g/kg 4102 | 7.70 | 49.80 | 48.90 | 48.20 4770 | 46.80 | 47.50 | 43.50 42.80 44.40 | 46.70
Arsenic mg/kg 1254 | 11.00 | 11.20 | 11.30 | 10.90 11.20 6.90 | 11.80 | 12.00 12.00 10.00 | 13.00
Cadmium _ |mg/kg 013 | 025 | 0.20 0.20 0.20 0.20 0.10 | 010 [ 0.0 0.10
Chrome mg/kg
Cuivre mg/kg 19.59 28.00 [ 3000 | 28.00 26.00 | 27.00 [ 23.00 | 23.00 20.00 22.00 [ 21.00
Mercure  |mg/kg 019 | 020 [ 017 0.14 0.15 0.15 011 [ 013 | o011 0.13 012 [ o011
Nickel mg/kg 31.90 | 25.00 | 35.00 | 37.00 | 36.00 37.00 | 34.00 | 32.00 | 32.00 32.00 32.00 | 33.00
Plomb mg/kg 33.75 | 43.00 | 46.00 | 36.00 | 33.00 32.00 | 28.00 | 30.00 | 27.00 29.00 28.00 | 30.00
Zinc mg/kg 82.86 | 97.00 | 111.00 [ 118.00 | 107.00 | 106.00 | 89.00 | 97.00 | 88.00 105.00 93.00 | 102.00
PCB ttx __ |pglkg m 13.66 9.00 6.90 | 7.60
PCDD'F__ |pg/g 1901.26] 1273.94 1940.65| 2056.64| 3048.30 | 2941.58 | 1629.35| 1468.64| 1186.70]  1707.00 11.99 [ 1129.02
PCB-DL __ |pg/g 4165.55| 2818.20] 3000.37 | 3077.73| 4717.90 | 3240.50 | 2432.73] 2717.18] 2182.35]  2250.00 | 2001.10] 1828.65
ES2
Campagnes 2005 | 2009 [ avr.-10 | juin-10 | sept-10 | nov.-10 | 2011 | 2012 | 2013 | Urgence 2013[ 2014 | 2015
Sédiments
coT % m/m 330 | 120 | 321 | 272 2.89 2.83 295 | 348 | 246 m 275 | 2.95
Aluminium _|g/kg 4258 | 15.00 | 5650 | 56.90 | 54.20 5250 | 54.10 | 54.10 | 49.20 51.90 50.70 | 54.30
Arsenic mg/kg 12.58 | 12.00 | 13.80 | 12.80 | 15.90 14.70 740 | 12.70 | 14.00 14.00 17.00
Cadmium _ |mg/kg 0.10 0.20 0.10 0.20 0.10 0.10 | 010 [ 020
Chrome mg/kg
Cuivre mg/kg 18.75 | 33.00 | 29.00 | 33.00 | 27.00 26.00 [ 27.00 | 23.00 | 26.00 14.00 24.00 | 24.00
Mercure  |mg/kg 022 | 010 | 019 0.15 0.17 0.17 017 | 015 [ 017 0.09 017 | 015
Nickel mg/kg 30.27 | 20.00 | 33.00 | 34.00 | 34.00 34.00 | 32.00 | 32.00 | 33.00 27.00 33.00 | 34.00
Plomb mg/kg 30.67 | 32.00 | 45.00 | 32.00 | 30.00 30.00 | 32.00 | 29.00 | 34.00 19.00 30.00 | 32.00
Zinc mg/kg 70.91 | 69.00 | 104.00 | 106.00 | 97.00 97.00 | 97.00 | 91.00 | 95.00 67.00 94.00 | 103.00
PCB ttx _ |pglkg m 4.88 14.00 9.2 8.10
PCDD'F__ |pg/g 2895.51] 1325.40] 1710.25| 1615.84 | 1996.12 | 2044.80 | 1679.67| 1224.77| 1595.70 857.00 380.74 | 1270.61
PCB-DL __ |pg/g 4296.78| 1894.67| 3240.66 | 2709.30| 4085.53 | 3681.90 | 3141.35| 2530.56] 3060.86]  1983.00 | 2299.30] 2217.38
ES3
Campagnes 2005 [ 2009 [ avr.-10 [ juin-10 [ sept.-10 [ nov.-10 | 2011 [ 2012 | 2013 | Urgence 2013 2014 [ 2015
Sédiments
coT % m/m 380 | 046 | 052 0.32 0.67 0.34 044 | 081 | 027 1.31 150 | 1.07
Aluminium _[g/kg 4331 | 7.90 | 4220 | 38.00 | 40.10 39.30 | 37.30 | 39.00 | 34.90 42.10 47.90 | 38.20
Arsenic mg/kg 12.77 | 12.00 | 11.00 | 11.10 | 10.10 9.90 6.10 | 11.30 | 11.00 14.00
Cadmium__ |mg/kg 0.07 0.25 0.10 0.10 0.10 0.10 0.05 0.10
Chrome _ |mg/kg 2400 | 42.00 | 42.00 | 4500 | 40.00 | 42.00 | 48.00
Cuivre mg/kg 1331 | 16.00 [ 1000 | 12.00 | 11.00 7.00 10.00 | 15.00 14.00 21.00
Mercure mg/kg 0.11 0.05 0.03 0.01 0.03 0.01 0.01 0.04 0.10 0.11
Nickel mg/kg 29.00 | 22.00 | 21.00 | 19.00 | 22.00 18.00 | 19.00 | 21.00 | 17.00 25.00 30.00 | 22.00
Plomb mg/kg 25.41 | 19.00 | 28.00 | 15.00 | 18.00 13.00 | 16.00 | 18.00 | 15.00 20.00 26.00 | 20.00
Zinc mg/kg 61.89 | 58.00 | 57.00 | 51.00 | 58.00 46.00 | 51.00 | 55.00 | 44.00 65.00 83.00 | 65.00
PCBttx __ |ug/kg 488 | 488 7.00 5.8 4.88
PCDD'F__ |pg/g 144555 443.63| 177.19 | 66.93 | 25219 | 52.84 | 109.48| 353.89| 88.62 531.00 907.66 | 524.93
PCB-DL __ |pg/g 2828.40] 806.00 | 422.00 | 1843.90| 1566.13 | 386.04 | 325.70 | 655.41| 1667.78]  1094.00 | 1414.70] 730.58
Juillet2016
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I X

LURVEY

BLUE COMPANY
ES4
Campagnes 2005 | 2009 | avr.-10 [ juin-10 | sept-10 | nov.-10 | 2011 | 2012 [ 2013 | Urgence 2013] 2014 | 2015
Sédiments
coTt % m/m 1.00 | 1.90 1.21 1.14 1.03 1.13 126 | 132 [ 157 0.91 161 | 1.49
Aluminium _[g/kg 4597 | 630 | 5020 [ 44.90 | 52.20 47.10 | 52.60 | 47.90 | 43.50 49.00 47.00 | 46.90
Arsenic mg/kg 13.43 | 15.00 | 15.20 [ 14.00 13.20 13.70 7.90 | 15.40 | 17.00 13.00 14.00 | 18.00
Cadmium__ |mg/kg 010 | 0.25 0.10 0.10 0.10 0.10 0.10 | 0.10 [ <1.00 0.10 <1.00 | <0.10
Chrome mg/kg
Cuivre mg/kg 15.40 | 14.00 | 21.00 | 23.00 | 24.00 18.00 | 24.00 [ 27.00 | 19.00 17.00 18.00 | 17.00
Mercure _ |mgl/kg 0.08 | 0.05 0.08 0.07 0.05 0.07 006 | 009 [ o011 0.04 009 [ o0.08
Nickel mag/kg 28.22 | 21.00 | 3000 [ 27.00 [ 33.00 29.00 | 32.00 [ 29.00 [ 28.00 31.00 30.00 [ 30.00
Plomb mag/kg 24.46 | 17.00 | 34.00 | 22.00 | 25.00 21.00 [ 26.00 | 24.00 [ 26.00 22.00 23.00 | 22.00
Zinc mg/kg 58.27 | 55.00 [ 78.00 [ 75.00 [ 78.00 73.00 | 82.00 [ 79.00 [ 77.00 71.00 81.00 | 86.00
PCB ttx Hg/kg 659 | 9.76 7.00 5.8 4.88
PCDD'F__ |[pg/g 393.82 | 822.45| 765.29 | 683.70 | 242.81 | 537.75 [1277.97| 707.91 1740.13 461.00 762.32 | 585.44
PCB-DL __ |pgl/g 877.77 | 525.20 [ 1012.05] 2782.93] 2114.26 | 1608.96 | 770.86 | 1202.87] 1676.19 337.00 1081.20] 1094.08
ES5
Campagnes 2005 | 2009 | avr.-10 | juin-10 | sept-10 | nov.-10 | 2011 | 2012 [ 2013 | Urgence 2013] 2014 | 2015
Sédiments
coT % m/m 1.00 | 2.60 0.90 0.78 0.96 0.85 1.05 [ 088 | 089 0.90 1.03 [ 111
Aluminium [g/kg 4282 | 7.90 | 42.80 | 46.10 | 46.60 4330 | 45.40 | 43.20 | 41.90 46.20 44.40 | 46.70
Arsenic mg/kg 12.92 | 16.00 [ 1000 [ 13.70 13.60 11.70 6.60 | 13.20 [ 13.00 12.00 14.00 | 16.00
Cadmium  |mg/kg 0.06 0.25 0.10 0.10 0.10 0.10 0.05 0.20 <1.00 <1.00 <1.00 [ <0.10
Chrome mg/kg M
Cuivre mg/kg 13.20 | 26.00 [ 14.00 [ 20.00 18.00 15.00 | 19.00 [ 20.00 | 16.00 18.00 17.00 | 17.00
Mercure  |mg/kg 0.06 | 0.05 0.01 0.04 0.05 0.03 004 [ 010 [ 0.6 0.05 0.06 | 0.06
Nickel mag/kg 2587 | 35.00 | 26.00 | 29.00 | 28.00 29.00 | 27.00 [ 25.00 [ 26.00 28.00 26.00 | 29.00
Plomb mg/kg 20.56 | 17.00 | 25.00 [ 16.00 18.00 14.00 | 19.00 | 17.00 [ 20.00 18.00 20.00 | 21.00
Zinc mg/kg 54.66 | 52.00 | 58.00 [ 65.00 [ 68.00 61.00 | 67.00 [ 62.00 | 65.00 73.00 71.00 | 82.00
PCB ttx ug/kg 488 | 488 7.00 488 | 488
PCDD'F__ |[pgl/g 432.16 | 122.72| 11393 | 8597 | 272.83 78.20 | 280.91 [ 234.37 | 512.79 391.00 500.33 | 486.99
PCB-DL _ |pgl/g 1117.18] 317.80 | 218.00 | 2023.36] 1448.52 | 506.81 | 662.12 [ 455.41 [ 803.90 760.00 692.50 | 731.25
ES6
Campagnes 2005 | 2009 [ avr.-10 [ juin-10 | sept-10 | nov.-10 | 2011 | 2012 | 2013 | Urgence 2013[ 2014 | 2015
Sédiments
coTt % m/m 1.10 | 1.90 0.52 0.68 0.93 0.89 093 | 1.00 | 1.03 1.05 098 | 102
Aluminium _[g/kg 46.16 | 860 | 38.80 | 47.90 | 44.10 47.60 | 46.00 | 45.80 | 42.80 46.10 45.60 | 45.80
Arsenic mg/kg 13.92 | 14.00 [ 860 [ 1140 11.50 12.20 6.00 | 1450 [ 15.00 17.00 15.00 | 16.00
Cadmium__ |mg/kg 0.08 | 025 0.10 0.40 0.10 0.10 0.10 | 010 [ <1.00 <1.00 <1.00 | <0.10
Chrome mg/kg M
Cuivre mg/kg 16.11 | 19.00 [ 12.00 [ 21.00 18.00 17.00 | 18.00 [ 22.00 | 18.00 20.00 17.00 | 17.00
Mercure  |mgl/kg 0.12 | 0.05 0.01 0.01 0.03 0.04 004 | 006 | 007 0.07 0.07 | 0.06
Nickel mg/kg 28.62 | 29.00 [ 24.00 [ 31.00 | 29.00 29.00 [ 28.00 | 28.00 [ 27.00 30.00 28.00 | 29.00
Plomb mg/kg 27.66 | 19.00 [ 26.00 [ 18.00 17.00 17.00 | 18.00 [ 20.00 | 22.00 19.00 20.00 | 19.00
Zinc mg/kg 71.48 | 56.00 [ 48.00 [ 67.00 [ 64.00 67.00 | 66.00 [ 71.00 [ 71.00 76.00 73.00 | 80.00
PCB ttx ug/kg 488 | 488 7.00 488 | 488
PCDD'F__ |[pgl/g 1211.59] 156.97 | 60.18 | 30.33 | 120.92 | 204.75 | 510.76 | 430.67 | 753.89 1012.00 624.60 | 493.91
PCB-DL _ |pgl/g 1775.71] 316.90 | 142,59 | 2771.66] 1148.24 | 123.84 | 548.59] 570.26 [ 997.48 759.00 776.9 | 825.00
ES7
Campagnes 2005 | 2009 [ avr.-10 [ juin-10 | sept-10 | nov.-10 | 2011 | 2012 [ 2013 [ Urgence 2013[ 2014 [ 2015
Sédiments
coT % m/m 140 | 210 2.28 1.59 1.85 1.54 248 | 178 | 149 1.08 130 | 154
Aluminium_[g/kg 43.03 | 930 | 49.00 [ 49.70 [ 4830 46.90 | 48.00 | 47.60 | 47.40 41.20 42.05 | 47.00
Arsenic mg/kg 15.39 | 20.00 [ 18.10 [ 17.70 15.20 14.30 9.20 | 19.90 [ 10.00 11.00 <2.00 | 17.00
Cadmium__ |mg/kg 0.09 | 025 0.10 0.10 0.10 0.10 0.10 | <1.00 | <1.00 <1.00 <1.00 | <0.10
Chrome mg/kg 49.00 2.00
Cuivre mg/kg 1428 | 26.00 | 23.00 [ 26.00 [ 21.00 19.00 | 25.00 [ 19.00 | 20.00 16.00 <3.00 | 18.00
Mercure _ |mgl/kg 008 | 0.10 0.16 0.09 0.10 0.12 009 [ 010 [ 0.09 0.07 011 | 0.09
Nickel mg/kg 27.94 | 27.00 [ 28.00 | 30.00 29.00 28.00 | 28.00 [ 27.00 [ 29.00 23.00 <2.00 | 29.00
Plomb mgl/kg 26.42 | 30.00 [ 40.00 [ 27.00 [ 28.00 27.00 | 29.00 [ 26.00 [ 29.00 20.00 <1.00 | 25.00
Zinc mg/kg 64.27 | 80.00 | 9500 [ 97.00 | 92.00 88.00 | 91.00 | 86.00 | 91.00 73.00 <5.00 [ 98.00
PCB ttx ug/kg 12.20 | 8.29 9.00 488 | 4.88
PCDD'F_ |pgl/g 218.17 | 486.99 | 464.25 | 676.45 | 688.93 | 313.00 | 676.23| 704.38 | 872.90 531.00 511.42 | 655.83
PCB-DL  |pg/g 774.52 | 813.11 | 1302.41[ 1935.75] 2464.80 | 1610.98 | 644.70 | 1305.69] 2760.90 900.00 918.80 | 1128.36
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X BLUE COMPANY
ES8
Campagnes 2005 | 2009 | avr.-10 [ juin-10 | sept-10 | nov.-10 | 2011 | 2012 [ 2013 | Urgence 2013] 2014 | 2015
Sédiments
coT % m/m 0.73 | 0.39 0.41 0.43 1.12 041 [ 064 | 042 3.72 029 [ 075
Aluminium _[g/kg 310 | 3330 | 3220 | 3250 30.30 | 33.80 | 32.60 | 34.70 43.80 3250 | 32.70
Arsenic mg/kg 400 | 210 2.50 2.40 2.60 1.00 | 2.60 | 2.00 6.00 2.00 [ 4.00
Cadmium _ |mg/kg 0.25 | 0.05 0.10 0.10 0.10 0.05 | <1.00 [ <1.00 0.30 <1.00 | <0.10
Chrome __ |mglkg 12.00 | 40.00 | 43.00 36.00 | 37.00 | 18.00 60.00 56.00
Cuivre mg/kg 5.00 | 5.00 6.00 6.00 8.00 7.00 | 4.00 | 4.00 30.00 6.00 | 5.00
Mercure | mg/kg 0.05 | 0.01 0.01 0.01 0.01 0.02 | <0.02 | <0.02 0.09 <0.02 | <0.02
Nickel mg/kg 13.00 | 13.00 | 14.00 | 13.00 16.00 | 12.00 | 14.00 | 10.00 28.00 14.00 | 15.00
Plomb mg/kg 500 | 17.00 | 10.00 9.00 10.00 | 10.00 | 11.00 [ 11.00 25.00 10.00 | 8.00
Zinc mg/kg 30.00 | 29.00 | 37.00 | 32.00 43.00 | 31.00 | 33.00 | 27.00 109.00 36.00 | 42.00
PCBttx__ |ug/kg 488 | 488 8.00 488 | 488
PCDD'F__|pg/g 271.90| 49.68 | 47.57 | 39.40 65.00 | 29.19 | 53.02 | 56.03 629.00 42.45 | 90.26
PCB-DL __ |pg/g 674.43 | 110.00 | 778.65 | 1338.95 | 380.84 | 120.74| 16156 | 220.35 1376.00 104.45 | 199.26
ES9
Campagnes 2005 | 2009 | avr.-10 | juin-10 | sept-10 | nov.-10 | 2011 | 2012 [ 2013 | Urgence 2013] 2014 | 2015
Sédiments
coT % m/m 310 [ 410 [ 115 0.89 1.22 0.98 132 [ 152 | 081 2.16 141 [ 254
Aluminium _[g/kg 4078 | 9.60 | 4450 | 4360 | 44.30 43.60 | 46.40 | 37.70 | 43.60 42.70 35.50 | 52.90
Arsenic mg/kg 12.24 | 11.00 | 8.80 8.10 8.00 8.40 460 | 610 | 9.00 9.00 6.00 | 13.00
Cadmium  |mg/kg 0.09 0.25 0.20 0.20 0.20 0.20 0.10 0.10 0.10 0.10 <1.00 [ <0.10
Chrome mg/kg
Cuivre mg/kg 25.07 | 30.00 | 18.00 | 19.00 | 16.00 15.00 | 16.00 [ 9.00 | 17.00 19.00 11.00 | 26.00
Mercure __ |mg/kg 0.16 | 020 | 0.09 0.06 0.07 0.08 0.06 | 005 | 007 0.10 0.05 | 0.14
Nickel mg/kg 27.32 | 27.00 | 25.00 | 26.00 | 26.00 26.00 | 24.00 | 20.00 | 27.00 25.00 21.00 | 35.00
Plomb mg/kg 3419 | 36.00 | 33.00 [ 22.00 | 23.00 2200 | 21.00 | 16.00 [ 28.00 24.00 17.00 | 34.00
Zinc mg/kg 82.90 | 84.00 | 78.00 | 80.00 | 78.00 75.00 | 72.00 | 65.00 | 73.00 85.00 67.00 | 137.00
PCB ttx___ |pg/kg 6.59 | 4.88 7.00 488 | 890
PCDD'F__ |pg/g 1757.02[ 1224.53] 999.16 | 792.36 | 844.60 | 917.42 | 362.97 | 275.36 | 501.98 721.00 421.39 | 1720.94
PCB-DL __ |pg/g 3427.41] 2050.20] 1015.74| 1711.00| 1694.96 | 770.40 | 1574.88] 715.59 | 652.55 1410.00 601.40 | 2064.31
ES10
Campagnes 2005 | 2009 [ avr.-10 [ juin-10 | sept-10 | nov.-10 | 2011 | 2012 | 2013 | Urgence 2013[ 2014 | 2015
Sédiments
coT % m/m 089 [ 194 1.02 1.23 1.53 035 [ 127 [ 019 0.34 021 [ 030
Aluminium _[g/kg 440 | 4570 | 4290 | 4550 4470 | 41.10 [ 4330 | 34.20 36.40 34.70 | 36.60
Arsenic mg/kg 9.00 | 1830 | 14.20 | 14.90 16.50 | 10.70 | 16.20 | 8.00 8.00 10.00 | 13.00
Cadmium _ |mg/kg 0.25 0.10 0.10 0.05 0.05 0.05 <1.00 | <1.00 <1.00 <1.00 [ <1.00
Chrome __ |mg/kg 15.00 | 43.00 | 47.00 34.00 | 49.00 | 37.00 33.00 37.00 | 46.00
Cuivre mg/kg 6.00 | 13.00 | 15.00 | 14.00 13.00 7.00 | 14.00 [ 5.00 5.00 6.00 | <3.00
Mercure mg/kg 0.05 0.04 0.03 0.04 0.05 0.01 0.04 <0.02 0.02 <0.02 | <0.02
Nickel mg/kg 15.00 | 26.00 | 23.00 | 24.00 26.00 | 18.00 | 23.00 | 15.00 15.00 17.00 | 17.00
Plomb mg/kg 5.00 | 28.00 [ 17.00 | 18.00 21.00 | 13.00 | 19.00 | 11.00 10.00 17.00 | 10.00
Zinc mg/kg 36.00 | 77.00 | 68.00 | 71.00 75.00 | 48.00 | 70.00 | 38.00 42.00 45.00 | 46.00
PCBttx___ |ug/kg 488 | 488 7.00 488 | 488
PCDD'F__ |pg/g 21050 | 114.32 | 133.23 | 164.70 | 356.90 | 31.62 | 208.51 | 35.93 28.00 35.92 | 30.05
PCB-DL __ |pg/g 466.10 | 340.69 | 1507.48| 1469.24 | 95.02 | 142.64 | 450.07 | 188.00 117.00 86.70 | 75.61
ES11
Campagnes 2005 | 2009 [ avr.-10 | juin-10 | sept-10 | nov.-10 | 2011 | 2012 | 2013 | Urgence 2013[ 2014 | 2015
Sédiments
coT % m/m 110 [ 1.72 1.57 1.82 2.40 184 [ 1.65 | 1.40 1.00 1.09 [ 155
Aluminium _[g/kg 5.00 | 4230 | 4150 | 41.90 41.00 | 40.90 | 40.70 | 42.50 37.70 37.80 | 40.10
Arsenic mg/kg 10.00 | 8.30 7.90 8.00 10.30 9.40 | 880 | 11.00 7.00 7.00 | 9.00
Cadmium _ |mg/kg 0.25 | 0.20 0.10 0.10 0.20 0.10 | <1.00 [ 0.10 0.10 <1.00 | <0.10
Chrome __ |mg/kg XXM 5200 | 51.00 | 59.00 | 51.00 [ 50.00 39.00
Cuivre mg/kg 11.00 | 17.00 | 18.00 | 17.00 21.00 | 17.00 | 12.00 | 14.00 7.00 10.00 | 11.00
Mercure  |mg/kg 005 [ 0.10 0.07 0.08 0.12 008 | 006 [ 008 0.05 0.05 | 006
Nickel mg/kg 18.00 | 24.00 | 25.00 | 23.00 27.00 | 23.00 | 21.00 | 25.00 19.00 21.00 | 23.00
Plomb mg/kg 11.00 | 31.00 | 23.00 | 21.00 26.00 | 21.00 | 19.00 | 23.00 16.00 19.00 | 17.00
Zinc mg/kg 49.00 | 81.00 | 82.00 | 77.00 89.00 | 77.00 | 68.00 | 75.00 63.00 66.00 | 76.00
PCBttx___ |ug/kg 15.12 | 12.93 7.00 5.4 5.70
PCDD'F__ |pg/g 372.92] 1298.75| 828.18 | 813.61 | 1768.76 | 686.95| 230.71 | 841.65 437.00 588.03 | 573.38
PCB-DL __ |pg/g 1618.74] 2387.74] 3231.63| 2841.30 | 1891.06 | 1735.73| 1476.35] 2387.71]  1128.00 738.55 | 1256.07
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LUE COMPANY
ES12

Campagnes 2005 | 2009 | avr.-10 [ juin-10 | sept-10 | nov.-10 | 2011 | 2012 [ 2013 | Urgence 2013] 2014 | 2015 25
Sédiments
coT % m/m 010 | 1.82 1.41 1.74 1.60 1.76 | 1.44 | 2.05 1.43 1.27 [ 1.70
Aluminium [g/kg 330 | 4500 | 4310 | 41.70 4240 | 4390 | 4350 | 48.10 42.30 28.50 | 46.00
Arsenic mg/kg 6.00 | 1180 | 1120 | 10.60 1020 | 11.80 | 11.90 [ 9.00 9.00 8.00 | 17.00
Cadmium _ [mg/kg 0.25 0.20 0.10 0.10 0.10 0.20
Chrome __ |mglkg 10.00 | 40.00 | 48.00 5000 | 49.00 | 47.00 | 57.00 64.00
Cuivre mg/kg 500 | 17.00 | 18.00 | 16.00 16.00 | 19.00 | 14.00 | 26.00 12.00 9.00 | 16.00
Mercure  |mglkg 0.05 | 0.09 0.07 0.08 0.08 010 | 007 | 0.16 0.09 0.07 | 0.09
Nickel ma/kg 11.00 | 25.00 | 24.00 | 23.00 24.00 | 23.00 | 23.00 [ 32.00 26.00 16.00 | 29.00
Plomb ma/kg 5.00 | 29.00 [ 22.00 | 21.00 21.00 [ 23.00 | 20.00 [ 34.00 22.00 13.00 | 23.00
Zinc mg/kg 33.00 | 77.00 | 7400 | 68.00 73.00 | 73.00 [ 70.00 | 100.00 73.00 48.00 | 91.00
PCBttx__ |ug/kg 18.54 7.00 7 7.70
PCDD'F___ |pg/g 154.05 | 1314.59] 729.86 | 873.71 | 926.43 | 1037.52| 800.09 | 2961.80]  2334.00 966.44 | 840.89
PCB-DL__ |pg/g 473.00 | 3251.14] 3188.41] 3779.50 | 1704.94 | 3185.12| 2262.62| 4532.14]  2400.00 | 1777.25] 2065.64
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ES1
Campagnes 2005 | 2009 [ avr.-10 [ juin-10 | sept.-10 | nov.-10 [ 2011 [ 2012 [ 2013 [ Urgence 2013[ 2014 [ 2015
Granulométrie
Fraction > & 500 pm : 0.0 0.0 0.2 0.0 0.0 0.0 0.0 15 0.0 0.0
Fraction de 500 a 250 um : 0.6 0.2 0.6 0.3 0.0 0.1 0.0 3.0 1.1 0.1
Fraction de 250 a 125 pum : 8.6 7.8 7.4 8.1 1.4 6.9 8.9 12.8 11.4 7.0
Fraction de 125 a 63 um : 6.4 7.4 5.0 8.1 2.1 13.3 13.7 19.5 14.1 14.3
Fraction < a 63 um:
Fraction <& 2 pm: 10.7 11.6 9.8 9.7 11.7 8.4 9.4 7.3 9.0 7.7
ES2
Campagnes 2005 | 2009 [ avr.-10 | juin-10 | sept-10 [ nov.-10 | 2011 [ 2012 [ 2013 [ Urgence 2013] 2014 | 2015
Granulométrie
Fraction > & 500 um : 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 9.1 0.0 0.0
Fraction de 500 a 250 pm : 0.0 0.0 0.1 0.0 0.0 0.1 0.0 13.0 1.3 0.0
Fraction de 250 a 125 pm :
Fraction de 125 & 63 pm :
Fraction <& 63 um: 88.4 48.6
Fraction<a 2 um:
ES3
Campagnes 2005 [ 2009 [ avr.-10 | juin-10 | sept-10 [ nov.-10 | 2011 [ 2012 [ 2013 [ Urgence 2013] 2014 | 2015
Granulométrie
Fraction > & 500 um : 0.0 0.2 0.0 0.1 0.2 0.0 1.2 4.8 0.0 2.1
Fraction de 500 & 250 pm : 3.0 6.5 0.0 7.7 5.2 4.6 12.3 7.6 0.8 3.9
Fraction de 250 & 125 pm : 29.6 48.6 1.2 28.0 38.5 31.1 55.2 21.1 7.7 19.6
Fraction de 125 & 63 pm : 18.6 27.9 1.1 21.0 33.2 24.3 24.9 15.7 11.8 19.3
Fraction < & 63 m : mﬁ 16.8 197 | 229 | 400 | 6.4 50.8
Fraction <a 2 um: 5.2 1.7 10.0 2.0 1.9 4.2 0.7 5.5 8.4 5.8
ES4
Campagnes 2005 | 2009 | avr-10 [ juin-10 | sept-10 [ nov.-10 | 2011 [ 2012 | 2013 | Urgence 2013| 2014 [ 2015
Granulométrie
Fraction > & 500 um : 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Fraction de 500 a 250 um : 0.1 0.0 0.0 0.1 0.0 0.0 0.0 1.0 2.1 0.4
Fraction de 250 & 125 um : 5.2 5.6 1.3 6.8 0.0 6.3 3.0 7.3 9.0 6.2
Fraction de 125 & 63 pm : 3.1 6.7 1.0 8.3 2.2 10.0 10.6 14.1 12.3 15.1
Fraction < a 63 um: m 53.6 . o . b . : .
Fraction<a 2 pym: 11.3 10.1 13.1 9.6 12.0 8.4 8.6 8.9 8.0 6.8
ES5
Campagnes 2005 | 2009 [ avr-10 [ juin-10 | sept-10 [ nov-10 | 2011 [ 2012 [ 2013 [ Urgence 2013[ 2014 [ 2015
Granulométrie
Fraction > & 500 pum : 0.4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Fraction de 500 a 250 pum : 3.0 0.5 0.6 0.0 0.0 1.2 1.9 15 4.8 0.3
Fraction de 250 a 125 pm : 12.8 6.7 7.9 7.3 4.6 10.2 10.4 12.1 13.8 6.2
Fraction de 125 & 63 pym : 15.9 11.6 7.4 10.3 7.6 15.6 15.2 19.3 15.6 14.4

Fraction < a 63 um:

Fraction<a 2 pym:

8.8

8.4

10.2

8.9

7.4

7.6

7.5

7.0
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BLUE COMPANY
ES6
Campagnes 2005 | 2009 [ avr-10 [ juin-10 [ sept-10 [ nov.-10 | 2011 [ 2012 [ 2013 | Urgence 2013 2014 [ 2015
Granulométrie
Fraction > & 500 um : 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
Fraction de 500 a 250 pm : 3.2 0.3 0.9 0.6 0.0 0.1 0.0 0.5 2.1 0.5
Fraction de 250 a 125 pm : 20.3 11.8 11.4 12.8 0.0 6.8 4.5 8.4 11.2 7.1
Fraction de 125 & 63 pm : 15.1 9.6 16.2 15.0 10.0 11.7 13.0 14.2 13.0 13.5
Fraction < a 63 um:
Fraction<a 2 pm:
ES7
Campagnes 2005 [ 2009 [ avr.-10 | juin-10 | sept-10 [ nov.-10 | 2011 [ 2012 [ 2013 [ Urgence 2013 2014 | 2015
Granulométrie
Fraction > & 500 pm : 3.9 0.0 3.7 0.0 0.0 0.0 0.0 2.1 2.4 1.8
Fraction de 500 a 250 pm : 8.2 2.1 5.2 2.3 55 1.9 1.9 9.7 8.6 4.7
Fraction de 250 & 125 pum : 12.3 11.7 11.6 13.1 140 | 104 | 110 29.9 171 [ 131
Fraction de 125 & 63 um : 14.6 15.0 135 17.2 117 | 208 | 19.6 21.7 225 | 215
Fraction <& 63 um : 36.6 49.4 58.9
Fraction<a 2 pm: 3.9 4.9 5.4
ES8
Campagnes 2005 | 2009 [ avr.-10 | juin-10 | sept-10 | nov.-10 | 2011 [ 2012 [ 2013 [ Urgence 2013] 2014 | 2015
Granulométrie
Fraction > & 500 pm : 2.4 0.5 1.2 1.3 1.3 1.3 11.8 4.2 1.0 0.0
Fraction de 500 & 250 pm : 52.9 34.3 39.6 33.8 495 | 539 | 273 10.3 405 | 219
Fraction de 250 & 125 pum : 35.3 42.4 42.8 42.7 396 | 39.6 | 463 14.9 464 | 337
Fraction de 125 & 63 pm : 2.8 4.4 5.1 5.2 3.2 3.0 5.1 17.5 6.1 10.7
Fraction < a 63 um: 16.1 6.7 18.4 11.3 17.0 6.5 2.2 9.5 53.1 6.0 33.7
Fraction <a 2 um : 0.6 1.1 1.0 1.0 0.5 0.2 0.7 3.0 0.5 1.9
ES9
Campagnes 2005 | 2009 [ avr.-10 | juin-10 | sept-10 [ nov.-10 | 2011 [ 2012 [ 2013 [ Urgence 2013] 2014 | 2015
Granulométrie
Fraction > & 500 um : 1.1 1.7 1.2 1.0 0.0 8.1 0.0 6.8 8.4 0.0
Fraction de 500 & 250 pm : 3.6 4.1 5.5 2.9 0.1 9.2 4.2 6.4 9.8 0.5
Fraction de 250 & 125 pum : 20.9 20.9 20.3 16.4 177 | 291 | 308 19.9 30.0 8.5
Fraction de 125 & 63 pm : 11.9 2.3 12.2 13.5 6.5 179 [ 124 13.9 193 | 118
Fraction < & 63 um : 62.5 357 | 52.6 53.0 32,5
Fraction <a 2 ym : 9.7 8.2 8.7 10.0 11.3 2.4 8.2 5.4 2.5 9.0
ES10
Campagnes 2005 | 2009 [ avr.-10 | juin-10 | sept-10 | nov.-10 | 2011 | 2012 [ 2013 [ Urgence 2013] 2014 | 2015
Granulométrie
Fraction > & 500 um : 19.4 1.6 0.0 1.0 0.7 05 2.1 2.6 1.6 1.6
Fraction de 500 & 250 pm : 15.3 10.9 7.7 7.1 10.6 8.3 228 325 221 | 240
Fraction de 250 & 125 pum : 29.2 35.6 28.0 21.4 537 | 271 | 602 53.9 56.0 | 57.1
Fraction de 125 & 63 um : 18.1 4.0 27.3 26.0 256 | 261 | 121 7.6 134 | 13.0
Fraction <& 63 um : 7.8 18.0 26.0 37.0 445 9.4 38.0 2.9 3.4 7.0 43
Fraction<a 2 pym: 15 2.6 3.7 4.5 0.8 3.9 0.4 0.5 1.0 0.5
ES11
Campagnes 2005 | 2009 | avr-10 | juin-10 | sept-10 [ nov.-10 | 2011 | 2012 | 2013 | Urgence 2013| 2014 | 2015
Granulométrie
Fraction > a 500 ym : 0.3 6.4 5.3 2.9 0.0 0.7 0.0 1.7 1.8 0.0
Fraction de 500 & 250 pm : 5.3 5.8 6.0 10.6 6.1 5.6 0.5 8.3 7.7 6.0
Fraction de 250 & 125 pum : 21.4 17.4 20.0 12.7 190 | 267 | 11.0 39.8 345 | 303
Fraction de 125 & 63 um : 19.4 2.3 17.5 13.2 233 | 145 | 142 19.5 248 | 254
Fraction < a 63 um : 175 | 536 | 50.7 512 m 516 | 525 30.7 312 | 383
Fraction <a 2 um: 45 4.4 4.0 5.3 4.1 3.3 7.1 3.1 2.7 2.8
ES12
Campagnes 2005 | 2009 [ avr-10 [ juin-10 [ sept-10 [ nov-10 | 2011 [ 2012 [ 2013 [ Urgence 2013[ 2014 [ 2015
Granulométrie
Fraction > a 500 pm : 2.6 6.0 8.5 2.9 0.0 2.4 6.0 3.0 15 3.3
Fraction de 500 & 250 pm : 11.3 75 11.2 10.7 103 [ 168 | 173 115 16.4 5.9
Fraction de 250 & 125 pum : 25.2 28.5 30.0 27.7 267 | 36.0 | 330 29.4 294 | 16.2
Fraction de 125 & 63 um : 12.4 2.7 11.4 12.0 121 | 136 | 142 16.2 125 | 137
Fraction < a 63 um : 5.3 485 43.8 38.9 46.6 509 | 312 | 295 39.9 40.2
Fraction <& 2 pm: 5.0 4.6 3.7 4.5 5.0 2.7 25 3.9 3.8 5.0
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42. GRANULBIMRI EFRACTI ON FI NE 27

4.21. RESULTATS DR OSUI VI

[ I OF N} OGSNRA&LFGA2Y RS&a aAaSRAYSyida I SGS NBIfAAaSS
f QSO fdzd A2y Rdz Gl dzE RS YIGSNAIdzE FAya SaG RS |

pourcentage de particules fines <63 pum.

La fgure suivante présente les compositions granulométriques des sédiments observées audeiveau

chacune des stations en 2015

Répartitions granulométriques
Fos sur Mer Suivi 2015

100 4 n 2
21 22 21 21
80 -

43
60 -
84
40 | |12 72 72
49
20 -

o 1 B = m = :
ES1 ES2 ES3 ES4 ES5 ES6 ES7 ES8 ES9 ES10 ES11 ES12

W Argiles dLimons W Sablestrés fins a moyens B Sables grossiers a trés grossie
(<2 pm) (2 pm- 63 pm) (63 pm- 500 pm) (500 pm 2 mm)

Figure9 : Répartitions granulométriques des particules de 0 a 2 mm (en % volume différentiel) etm 2umiveau des 12
stations de prélevemende sédiment, FosurMer, 2015

Les sédiments superficiels des stations de la darse 1 et 2 sont exclusivement dominés par les limons avec

un pourcentage compris entre 49 % (ES3) et 84 % (ES2). Les limons emieagaine proportion

importante au niveau des stations situées au SudzSa i RS  QlFyasS 9SS I NI 6§ Rbzdz
(ES12) avec un pourcentage supérieur a 5084otal de 9 stations sur les 12 étudiées est donc dominé

par la classe de particulesdifentaires des limons. Les 3 stations restantes, a savoir ES8, ES10 et ES11,
azyld O2yaidAddzsSa RQdzy aSRAYSYy(d R2YAYS LI NIt Of I

sables tres fins a moyens.

Les particules sédimentaires comprisegre 2 pumet 500um se retrouvent a plus 90 % dans chacun des
SOKIFyGAft2ya RS tF 12yS RQSGdzRS®
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La fraction pélitique ou fraction fine comprend la classe sédiaientdes argiles et des limons,

28

correspondant a ungaille des particules inférieure a 63n.

La fgure suivante présente le pourcentage de fraction fine au niveawldeze stations de prélevement

de sédimens$ obtenues lors du suivi 261

=

SEDIMENTS - Fraction fine (%)

43°26'24'N

Valeurs du suivi 2015

®--

| 20<...<=40

. 40<...<=60

‘ >60 pe iXSurvey - Décembre 2015 - 85C046 EveRé
Echelle: 1:42000 / Géodésie: EPSG:4326 - WGS 84

43°21'36'N

Figure10: Résultatdes données isas du suivi 20% pour la fraction finedans les sdiments.
[ S LR dzNOSyGlF3aS RS TNI Olandyl ARAY S S aQiPodiinNEEE®Ddeda t NG | 0N
station E$0a92 % au niveau des stations E®&&s stations situées au ShddzSa i RS f QlFlyaS R

(ES7 et Si t f QhuzPcuitentag® fektivaimen? gletié supérieur a 50 %.

5Qdzy$ Fl 2y 3SySNIekEaEa X ByEA TN 1 ySidzNary t BladzEL) RISy g1 4 S
rencontrentau niveau des statiorde ladarse 1 etdela NAS W Ay aA |j dzQlicde)y A @S| dz
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Ff2N& 1jdzS tSa @FtSd2NE fSa L} dza HahgdeXf 2aNRa S Suul\bP&ﬁ@ﬁ

de Carteau.

Le tableau suivant présente la classification des sédiments prévésveau des douze stations de
prélevementsR Q | LINByX1981) 2 dzA f

FRACTION

STATION <63uM Q.AssElBOUILY1981) TYPE DE SEDIMENT
(%)
ES1 78.6 ORI NRERRL Sédiments trés envasés a dominante de vas
ES2 91.9 CORZR i h BRI Sédiments trés envasés a dominante de va
Sédiments trés envasés a dominante de sal
ES4 78.3 CORZRE i aREREEN Sédiments trés envasés a dominante de va
ES5 79.1 FICZRE i iR OK Sédiments trés envasés a dominante de va
ES6 78.9 SISO aRERRAIRY Sédiments trés envasés a dominante de va

Sédiments trés envasés a dominante de sal
20 % < Fraction fine < 40 ¢

Sables moyennement envasés
ES9 79.2 FILZRA S oo iRCREON Sédiments trés envasés a dominante de va
ES10 4.3 Fraction fine <10 % Sables purs
ES11 38.3 20 % < Fraction fine < 40 ¢ Sables moyennement envasés

ES12 60.9 GRS RNERROE Sédiments trés envasés a dominante de va

Tableau9Y / tFaaATFTAOFIGA2Y RSa arpsshrNMé& yl7isiatioRs@le déiNBear015.0 2 dzZA £ &8 O My

5 QI LGB classificationles sédiments observés danslg/z86 RQS G dzRS a2y d RS |jdz G|

1 Les sédimentgonsidérés commerés envasés a dominante de vase localia@ niveau des
darses 1 et 2 (ESES2ES4ES5 et ES@tauSueh dzSad S hdzSaid RS t QlFyas
et ES12)

1 Les sédimentsés envasés avec une dominance de sables localisés au Sud des darsesa(ES3) et
niveau du canal Saktiouis (ES7)

 Lessédment®2 YL adSa RS alofSa Y2eSyySyYSyid Syglasa
(ES8 et ES11)

| Etenfinles sédimentsonstidzS4 RS al of S& LiJzNE 20t Aasa SEOf
Gloria (ES10).

4.2.2. COMPARAI SON AVEONNEESS PRECEDENTES

La figure suivante présente sous forme de graphique les résultats des données de fraction fine pour
chacune des stationdepuis le déut du suivi en 200%courbe blee : valeur obtenue lors du suivi

courbe rougey @I f Sdz2NJ Y2&8SyyS RS f I F NicOuibk Zeye ddnhéesSdu a dzNJ f
suivi REPOM
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SEDIMENTS - Fraction fine
Evolution temporelle et valeurs moyennes entre 2005 et 2015 (en %)

~o—Données REPOM

Moyenne 2005-2015

—e—Valeurs des suivis
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Figurell: Résultatdes données isas depuid
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DONNEES 2015

Les valeurs de la fraction fine obtenues en 266t prochesdef I @I f SdzNJ Y2@ Sy y ég:lﬁ S
suivispour la majorité des stations. Seules les valeurs des 3 stations ES8, ES9ssiriEStiférieures a

cette@l £ SdzNJ Y28 SyyS RQSYDANRBY wmn 2@

Comparé aux données de 2014, la plus forte diminution du pourcentage de fraction fine se note au niveau
delastationES3gr aalt yid RS yn 22 b pp 5200 [ QFdZAYSyYy Ol GA2y f
station ES9 (passant de 32.5 % a 79 %).

TENDANCEGLOBALE

Stationsrelativementstables: ES1, ES4, ES5, HS67 et ES10

Stations avedavantage de variation temporelle (différences entre les valeurs extréimetus de B %)
ES2ES3ESS, ES9, ES11 et ES12

La station ES3 correspond a la zone ayaihile plus de variation depuis le début du suivi en 2005. En
effet, la valeur minimalaotée en 2013 est de a 6 % alors que la valeur maximale observée en septembre

2010 est a 98 %.
F Globalementlesvaleursy 2 @ SyySa AadaadzSa RS fQSyaSyofS RSa a
80%) au niveau de six stations (stations ES1, ES2, ES4, ES} leicBl&®es dans les Darses,
SEOSLIIS OSttS RS 9 ffuctdptitmds. | &dzoA RQAYLEZNIIF yGS

Lt Sad AYLRNIFIYyd RS LINBOA&ASNI jdzS I Oflaax&irol dAa:
particules finesléfiniestous les 20%. De ce fajta un moment ou un autre du sujwihacunestationsa

évolué de composition sédimentairgle facon a changer delasse En effef méme la station ES5

possédant le plus faible écart entre les valeurs extrémes était qumaliéésédiment tres envasé a
dominarce de vase en av2010 avec une valeurde 65:8 I ft 2 N& 1| dzQSYy Hnmewurd f Si

avec une valeur de 87%.

4.2.1. COMPARAI SON AVEONNEESS EXI STANTES

DI SPONI BLES

Les teneurs en fraction fine observées dans le cadre des suivis REPOM dpabkeena celles des suivis

EveRé, excepté pour la station EQOles valeurs des suivis REPOM sont plus importalteie

différence est & mettre en lien avec la correspondance elesetations exposées dans le paragraphe

3.3.1. En effet, la station ktang de Gloria des suivis REPOM est positioanélf dza t QA Yy (i SNJ
fQoGlry3ad 55 OS FILAlGT OSGGES aidlriAzy Sad LRGSYGASt
fine plus élevée ede faitaveadzy S OF LI OA (S RQI 0 & didklidiparante. RSa 02y il Y
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43. CARBONEGADNR QUE TOTAL 32

431. RESULTATS DR OBSUI VI

Le Carbone Organique Total (CE@B (I f Qdzy R SsLJr NI dyzs GANSLIZ NRU- lyyaialiteQ S @+ d:
des sédiments marins. En effete parameétreest un indicateur de la capacitR Q Ra 2 NLJGi A 2 Y

contaminants métalliques et organiques dans le sédiment.

La figure suivante présente le pourcentage de COT au niveau des douze stations de prélevement de

sédimensobtenulors du suivi 2015

43°2624"'N

z
ZIe
=1l
a8
&

43°24'0'N

43°22'48"N

Légende

Valeurs du suivi 2015

o-

1<..<=2

. 2<...<=5

. >5 £ iXSurvey - Décembre 2015 - 85C046 EveRé
Echelle: 1:42000 / Géodésie: EPSG:4326 - WGS 84

4°51'36'E 4°5324'E

43°21'36"N

Figurel12: Résultatdes données is®s du suivi 205 pour le COTans les sédiments
PyS GENRFGARZY ALl GALES RBdz YR &SD&yYy REA&HaRA3e/ 5h RQS

COT oscillent entre 80 % m/mau minimum(station ES10)te2.95 % m/mau maximum(station ES2).
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Les valeurs les plus élevées se notent damkatae let de ES9 alors que les valeurs les plus faibles s§
Oz2yail G§Sy i Bangde/GlodSstalipn BSI0) Et@u canah@bine (statiorESS).

Le tableau suivant présente la classificatim enrichissementles sédiments au niveau des douze
[ AOF NA Omdpdy U

stations de prélévement® Q | LINB &

STATION COT(%M/ M) QLASSIKELICAR] 1998) ENRICHISSEMENT

ES1 2.2 >1.52 % Valeur trés forte
ES2 3.0 >1.52 % Valeur tres forte
ES3 1.1 0.75-1.52 % Valeur forte
ES4 15 0.75-1.52 % Valeur forte
ES5 11 0.75-1.52 % Valeur forte
ES6 1.0 0.75-1.52 % Valeur forte
ES7 15 0.75-1.52 % Valeur forte
ES8 0.8 0.75-1.52 % Valeur forte
ES9 2.5 >1.52 % Valeur tres forte
Valeur faible
ES11 1.6 >1.52 % Valeur tres forte
ES12 1.7 >1.52 % Valeur trés forte

Tableaul0Y / €+ 3aAFAOI GA2Y RS £ QSy NR OK A srasSuriey 12 stiidrs dess&@eny Sy (a8 R QI
2015.

5Ql LBtB dassificatiof 4 ASRAYSY(a 20aSNDS GIHYySdNE R @SYENIRG
FIAGES £ (NBE&A F2NIS® [ QSYNK OKA & Adhryedlst Au nRedudidesi S RA Y S
station située aux tables mytilicoles (E$9) I f 2 NA 1jdzS f QSYNAOKA&AaSYSyid R
S2yadl 8 IEagld@dbia (satichES1D)Q

4.3.2. COMPARAI SON AVEONNEESS PRECEDENTES

La figure suivante présente sousrhe de graphique les résultats des données de COT pour chacune des
stations depuis le début du suivi en 20@®urbe bleue valeur obtenue lors du suivicourbe rouge

valeur moyennalu COB dzNJ f QSYy aSYo6f S R ddoradsdd suiviRBR)O 2 dzND S OGS NI
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~a—Données REPOM
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Figure13: Résultatdes données isesR S LJdzA a
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DONNEES 2015

Les valeurs d€OTobtenues en 2015 2 y i LINPR OKS& RS f I @It SdzNJ Y2 :éSS Yy §
OKI Odzy S RSa aidldAazyasd [ QSO NI t O SilinsSnoty udigedy S S
des stations ES1 et ES9.

Les valeurs de 2015 suivent les mémes tendances que celddeaec des valeurs relativement proche

pour chacune des stations. En effet, des diminutions comprises entre 0.03 % m/m (station ES1) et 0.43 %
m/m (station ES8) et des augmentations comprises entre 0.04 % m/m (station ES6) a 0%

(stations ES8 éES11) sont observées entre ces deux années de suivi.

TENDANCES GLOBALES
Stationsrelativementstables: ES1, ES4, ES5, HS67, ES10, ES11 et ES12
Stations avedavantage de variation temporellgifférence entre les valeurs extrémds plus de 3b)
ES2ESS, ES8 et ES9
Des valeurs extrémes se constatent au niveau des stai62ES3, ES8 et ES2 NE Rdz f QSGF G A
S wnnpd Sik2dz ft 2NBR Rdz adzA A RQdAzZNHSYOS HAamMo® t | NJ
prochesde o m/mii 2 dzii |+ dz ft 2y3 Rdz adzA @A X SEOSLIIS t2NBR RS |
del1% m/mSG f 2NE Rdz ddzA A RQdzNBeSsyighkeS% e St S Sad € sS3s
Globalement, les valeurs de COT ont tendance a étre relativement proches de la valemmmalg
f QSyasSyotS RSa adaagraod [ Sa O2yOSyiN)rGAzya Sy /he
6adlridrazya 9{nx 9{p SG 9{cuv aQl @sNByi SEGNEYSYSy.\
variation moyenne entre les valeurs extrémes@5%m/m.

F !'dz NE3FINR RSa Y2eSyySa RS tQSyaSyof$S desad 4&dzh ¢

1 (stations ES1 et ES2) semblent étre les plus contaminés en COT avec une valeur moyenne

proche de 3 % m/m.

ll estimportantR S &2 dzf A Iy SND § diQ day1S ailSyRES aQ20aSNBS | dz yA

diminution progressive et réguliére des valeurs en COT dans les sédiments superficiels.

4.3.3. COMPARAI SON AVEONNEESS EXI STANTES

DI SPONI BLES

Les tendances observées depuis 2010 sont simil§ingsi NB f Sa &ddzA A& w9t ha SiG O
en COT sont globalement constantes au cours du temps, principalement au niveau des stations de la
darse 2. La valewlevéeen COT du suivi REPOM de 2012 de la station ES2 cerbparé QSy aSYof S

autresvaleurs se distingue.
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4.3.4. NORMALI SATI ON 36

La figure suivante présente la relation entre le COT et la fraction fine (premier paramétre de

normalisation).

COT (FF: COT (FF,
s
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Figurel4: Normalisation du COpar la fraction finedans les sédiments

La figure suivante présente la relation entre le COTfeR | f dzY(deykikndeYparamétre de

normalisation).
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Figurel5Y b2 NX I f Aal GA2Yy RdmnsledstdimehtdNI f QI f dzY A y A dzY

yS O2NNBf R 2 y §ugegard dBsSlonhéassuesSda RS T
suivi de 2015 En effet, les teneurs en COT les pélisvéessont majoritairement associéeaux

L2 dzZNOSy i 3Sa Sy FTNIOGA2Y FTAYyS fSa LI dza,nmaigeNd ad [ |

GA2y SyiNB fSa

est moins marquée.

44. ALUMI NI UM

441. RESULTATS DR OBUI VI

La figure suivante présente les valeersaluminium au niveau des douze stations de prélevenusn

sédimensobtenues lors du suivi 261
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Figurel6: Résultatdes données isasdu suivi 206 LJ2 dzNJ { Q ldandZ¥sisédindnys
[ S& @I f SdzZNE Rued dardzYeAcgdiie dhy suigi @a&&ht comprises entr&3 g/kg secau
minimum (station E8) et 54 g/kg secau maximumo a4 GA 2y 9{HO0® [ QSyaSYot
NEfFGABSYSYyl K2Y238yS adzNJ £t QSyaSyofS RS I 1T2ySo
des stations localisées dans tersesS (i Er. i f RSdefCateaia S

442. COMPARAI SON AVOEONNEES PRECEDENTES

[ FAIAZNBE &dzA Bl y(iS LINBaSyaS az2dza T2 N)Y RourRiacudNI LIK A |j
des stations depuis le début du suivi en 2Q0€&urbe bleue valeur obtenue lors du suivcourberouge:
valeur moyenndR S f QI fadWNA f QBYW A SY o6t S R ddomaédshdd uiviREPODIR dzZND S @
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SEDIMENTS - Aluminium
Evolution temporelle et valeurs moyennes entre 2005 et 2015 (en g/kg sec)

—o—Données REPOM

Moyenne 2005-2015

—e—Valeurs des suivis
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Figurel7: Résultatdes données isesR S LJdzA a
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DONNEES 2015

Les valeurK QI f dzYohtghitedzdh 2015e confondent ave€ || @I £ SdzNJ Y2@ Sy y 339F? S
suivis pour chacune des stationSeule la valeur en aluminium de la station ES9 est légerement
AdzLISNARSdzZNB t fF @I f SdzNvisyY28SyyS RS fQSyaSyofS RSa
5Qdzy S T ce2ef vaRBs/ds RA1S sSi¥ent les mémes tendances que celle de 2014 avec des
valeurs relativemend A YA f I ANBAa L}R2dzNJ £ YFI22NAGS RS&a adlrdArzys

TENDANCES GLOBALES
Stations relativement stableEES1ES2, ESES4ES5, ES6, EES8, ESRS10, ES11 et ES12
Une continuité se note entre lésneurs en aluminium des sédiments obtenues depuis le début des suivis
pour chacune des stations étudiégsy STFFSGX f QSyaSyofS RSa gt SdzNk
suivisSa i NBfFGAGSYSyid adGlotSy SEOSLIS LRdz2NJ f QlF yySS
Ce paramétre semble étre le plus stable de ceux ésmds le cadre de ce suivi.
Globalement, les stations ont une concentration moyenne en aluminium voisine ane valeur
Yy2eSyyS RS tQSyaSyofS RS& adzagdria LINRBOKS RS nn 3Ik
F Les sédiments de la station ES2 semblent étre en moyenne |égerement ghlasyésen
£ dzZYAYy Adzy 6@t SdzNJ Y2 @& Sy y S49BFkgbed)Saiors Guyle dordtatRS a &
AYBSNES &S y2GS LRdzNJ tF adrkdArzy 9{y310@hkyt SdzNJ Y

sec).

4.4.3. COMPARAI SON AVEONNEESS EXI STANTES

DI SPONI BLES

Les valeurs en aluminium collectées dans le cadre des suivis REPOdthbtas et similaires a celles
recensées dans le cadre des suivis EveRé. Seules les teneurs REPOM de la station ES10 sont plus élevées

entre 2010 et 2013. Cet écart devient négligeable en 2014.

444 NORMALI SATI ON

La figure suivante présente la relation enfreQl f dzYAy Adzy S €F FNIOGAZ2Y ¥

normalisation).
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45. ARSENI C

451 RESULTATS DR OKUI VI

La figure suivante présente les vale@ns arsenicau niveau des douze stations de prélévement de

sédimens obtenues lors du suivi 2015
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Figure20: Résultatdes données isms du suivi 205 LJ2 dzNJ { dahsNek Sdinmebdts

ISa @It SdNBA RQFINESYAO 20iGSydzSa RIya S OFRNB Rdz
stations étudiées avec des valeurs comprises entrgkg secau minimum(station E8) et 18 g/kg sec

au maximum(stationrs ES2t E®). Les valeurs les pufortes se rencontrent au Sud des deux darses.
45.2. COMPARAI SON AVEONNEESS PRECEDENTES

[ FAIdAZNE &dzZA Bl yiS LINBaSydS &d2dza F2NX¥S RS AN LKA
des stations depuis le début du suivi en 20€&urbe bleue valeur obtenue lors du suivicourbe rouge
valeur moyenndR S f Q& RISy @Oy aSYof S R ddorddsidd suiviREPOBIZ dzNH S DS N
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Figure21: Résultatdes données issR S LJdzA &  QSy & S Yo Mp (R diJ2cdiaskinderis A
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